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Predlozeny material byl vypracovan tymem oblasti UaK a je ¢lenén do dvou logickych celkl (&ast
analyticka a koncepcni), pficemz koncepéni ¢ast je doplnéna pfilohami (dvé varianty k otazce ¢. 3).

= Analyticka €ast navrhu je pomérné struéna, je vSak zpracovana prehledné, obsahuje relevantni
informace a adekvatné odpovida na vSechny polozené otazky. Text je terminologicky spravny

a formulacné pfesny, nenaduziva anglismy a Uzce specializované vyrazy. Jako takovy je tak dobfe
srozumitelny nejen pro kvalifikované ucitele a odbornou verejnost, ale i pro poucené laiky.

Material odpovidajicim zplsobem predstavuje podobu oblasti a jeji ukotveni v aktualnich
kurikularnich dokumentech. Shrnuje cile, oekavané vystupy, vyzdvihuje jeji vdestrannost z hlediska
rozvijeni kliCovych kompetenci a jeji integrativni charakter. Z hlediska vychodisek dalSiho rozvoje
oblasti i mezinarodniho kontextu uméleckého vzdélavani akcentuje stéZejni Podkladovou
analytickou studii (NP1 2019). V zavéru pak autofi poukazuji na realna rizika, ktera ohrozuji kvalitu
vzdélavani v oboru UaK i jeho budoucnost v ramci celého kurikula (nizkéa ¢asova dotace, uvazované
stfidani oborti — nebezpeci preruseni kontinuity, nedostatek kvalifikovanych pedagogt

v jednotlivych oborech ad.).

Text analyzy odpovida zadani prace, nékteré dilCi body by bylo u€elné vice rozvést i vysvétlit
(napt. rizika spojena s nevyjasnénou integraci vzdélavacich obsaht doplfujicich predmétu).

» Koncepéni €ast navrhu je podstatné rozsahlejSi nez pfedchozi material. Autofi v ni formuluji
odpovédi na pét zakladnich otazek, které vychazeji ze zadani revize a zaméfuji se na dals$i podobu
i celkové zasazeni oblasti UaK do pfipravovaného vzdélavaciho systému. Otazka €. 3 (rozdéleni
oblasti, vztahy a navaznosti) je zde FeSena pouze ¢astecné. Podrobné je zpracovana ve zvlastnich
pfilohach — verze (A) a (B) (tyto budu hodnotit samostatné v zavéru dokumentu).

Predlozeny navrh koncepce odpovida zadani, je vypracovan se znalosti véci, odpovédi adekvatné
reaguji na zadané otazky, jsou argumentacné podlozené a vécné spravné. Pro vefejnost muze byt
text méné pfistupny, samotny charakter a Sife otazek (od tzce odborné zamérenych az po obecné
filozofické), snaha o co nejvétsi pfesnost vyjadieni a podlozenou argumentaci logicky vede autory

a odborné vefejnosti by vSak porozuméni odbornému textu tohoto typu nemélo Cinit vétsi problémy.

Text FeSi fadu otazek tykajicich se revize kurikula (zmény pojeti, obsahu, forem i organizace vyuky).
Reaguje na souc€asné trendy ve vzdélavani, spravné pojmenovava problémy, které je tfeba pro
vytvoreni funk€éniho modelu v oblasti UaK pfekonat a nabizi i nékteré dilCi navrhy feSeni. Zabyva
se dulezitymi tématy souvisejici s revizi — komplexnost vyu€ovaciho procesu (gramotnosti,
mezioborovost, adaptabilita na spolec¢enské a klimatické zmény), provazanost jednotlivych stupnu
8kol, implementace témat Hlavnich smér( revize. Re$i nastaveni parametrd vzdélavaciho systému
(cile, ocekavané vystupy, kompetence). V duchu moderniho pojeti edukace klade dlraz na potfeby
zaka (celostni rozvoj, sebepoznani, rozvoj tvofivosti) a jeho aktivni zapojeni do vyuky. Akcentuje téz
nezastupitelny vyznam uméleckych vychov v oblasti psychosocialni (well-being, Skolni klima apod.).
Za ustfedni princip, ktery je nutné pfi tvorb& nového kurikula respektovat, oznacuji autofi rovnost —
rovné podminky a pfilezitosti, rovny pfistup ke vzdélani a kultufe pro vSechny zaky.

= Zavér

Navrh revize koncepce oblasti UaK je peclivé zpracovany a obsahové kvalitni. Je dostate¢né
ambiciozni, zaroven vSak nesleduje jen uzké utilitarni oborové cile. Oblast UaK vnima jako
integralni sou€ast celého vzdélavaciho systému, tato v jeho ramci pIni jasné definované ukoly

a ma v ném tudiz nezastupitelnou roli.



Koncepce revize vzdélavaci oblasti: Uméni a kultura

Moznymi riziky pro jeho praktickou realizaci jsou: nejista Casova dotace oblasti UakK, slabé
povédomi o vyznamu oblasti u Feditelt Skol a nedostatek kvalifikovanych ucitelt (zviasté u
doplriujicich oborti). Realnym ohrozenim pro dopracovani navrhu je, podle mého nazoru, zjevné
nejednotny pohled &lend tvur€iho tymu oblasti. Vznikly dvé neslucitelné verze podoby oboru, které
sice z hlavniho navrhu vychazeji, v nékterych bodech jsou s nim vSak v rozporu (hapr. hodnoceni
rizik, uloha mezioborové integrace).

V Mofince, 3. tinora 2023

Mgr. Roman Michalek, Ph. D.
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Prilohy — variantni navrhy revize oblasti UaK (otdzka ¢. 3 koncepcni Césti)
» Varianta (A)

Navrh je zpracovan prehledné a pomérné detailng, obsahuje téz modelovy navrh u€ebniho planu
(pfedstava o rozloZeni dasové dotace v rémci ZS). Jednotlivé teze jsou dusledné doloZeny pomoci
odkazUl a rozsahlejsich citaci z oficialnich materiald. Z uvedenych duvodu je text Ctenarsky

Vv s

bylo, podle mého nazoru, ucelné jej odlehdit.

Material vychazi z Cinnostniho pojeti uméleckych vychov, inspiruje se sou¢asnym RVP ZV,

které vSak reviduje a inovuje tak, aby vice odpovidalo sou€asné realité (akceptace novych trendd
v umeéni, promény Skoly i spole¢nosti a technického vyvoje). Jako garanci kontinuity v oblasti UaK
zachovava material dva hlavni pilife (obory) prochazejici celym zakladnim vzdélavanim.
Vyznamnou inovaci vSak pfinasi v podobé realného zapojeni rozvijejicich umeéleckych obora do
vyuky na vSech zakladnich Skolach (at’ uz ve formé povinné volitelnych prfedméti, nebo formou
integrace). Potfebnou pozornost vénuji autofi také moznostem mezioborového propojeni

a projektové vyuce (volitelné nebo pevné ukotvené projekty, Skoini projektové dny). Pravé
kombinace téchto forem a metod zajiStuje implementaci vSech obort oblasti do vyuky, zaroven vsak
ponechava Skolam potfebny prostor pro jeji individualni uchopeni a vytvofeni konkrétnich fesSeni
respektujicich mistni podminky (technické moznosti, profilace Skoly apod.). Tato variabilita by méla
garantovat, ze se dUlezité obsahy ze vSech uméleckych obort dostanou ke vSem zakim.

Varianta koncepce (A) je dobre teoreticky ukotvena a pfinasi konkrétni navrhy feSeni podoby
oblasti. Pfedpoklada jeji modernizaci, rozSifeni obort i forem vyuky a jeji celkové zkvalitnéni.
V zavéru materialu autofi konkretizuji ¢tyfi body (teze), jejichz realizace by zajistila UspéSnou
implementaci nové podoby UaK do vzdélavaciho systému.

Navrh je vétSinové v souladu s vychodisky precizovanymi v celkové koncepci oblasti, v nékterych
bodech se viak drobné odliSuje (mluvi napf. o déleném vyuéovani, ale neakcentuje nijak dirazné
poZadavky na celkové navyseni casové dotace pro oblast UaK). Nezabyva se podrobngji tématem
mezioborové integrace a nekonkretizuje formu a obsahy spoluprace skoly s institucemi
neformalniho vzdélavani.

» Varianta (B)

Pfedlozeny variantni text navrhu pfinasi alternativni pohled na podobu oblasti UaK, obsahuje
proklamativni ivod, obecné stanoveni ramce oblasti a pfedstavu autort o jejim uspofadani. Uvadi
také vychodiska, na jejichz zakladé by mohlo v budoucnu dojit k postupnému zarazovani novych
obort do 8kolské praxe. Text je doplnén nékolika delSimi citacemi s odkazy a technickymi
poznamkami. Tato podoba v kombinaci s volnéjSi formalni a mysSlenkovou strukturou textu ztézuji
Ctenafi orientaci. Pro vyuZiti mimo okruh odbornikl by bylo dobré material znovu strukturovat

a zvazit jeho konkretizaci.

Material predklada vizi komplexni multioborové oblasti, konkrétné pracuje s péti obory (vytvarna,
hudebni, dramaticka, tanecni a filmova/audiovizuélni vychova). Navazuje na koncept pfed$kolniho
vzdélavani (,vychova uménim®). Zak se ma v priibéhu studia v rdmci oblasti setkavat s riznymi
vzdélavacimi obsahy a typy uméni. O konkrétni formé, obsahu a rozsahu vyuky obort maji Skoly
rozhodnout na zakladé své uvahy. Jednotlivé obory neni nutné realizovat kontinualné ve vSech
roCnicich Skoly. Nutnosti je naopak vytvoreni inspirativnich podplrnych materialt a navySeni
hodinové dotace oblasti. Autofi koncepce odmitaji integraci vzdélavacich obsah(l (obava z
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neodbornosti vyuky a deformaci), pfredpokladaji zapojeni specializovanych oborovych pedagogu a
navy3ovani aprobaci napfi¢ oblasti.

Varianta (B) pfedstavuje fadu zajimavych vizi a dilCich feSeni, jez by mohla v delSim horizontu
pfinést pozitivni impulzy pro rozvoj oblasti (napf. pfima intervence zivého uméni do Skolského
prostredi, pestrost a atraktivita kombinaci jednotlivych uméleckych obort, intenzivni spoluprace ZS
se ZUS a s neformélnim vzdélévénim). Momentalné ji véak chybi konkrétngjsi obsah, stanoveni
jasnych cilu a v neposledni fadé i komplexni ovéfené u¢ebni materialy a kvalifikovani ucitelé.
Problém také predstavuje nevyjasnénost obsah( obor( nejen uvnitf oblasti, ale i mezioborové (napr.
Cj a Tv). Deklarovana vysoka volnost a individuaini volba Zaka v oblasti uméleckych vychov je
bezesporu ldkava, je vSak zavisla na navyseni Casové dotace oboru. Personalné a organizac¢né je
mimo velkd mésta ve Skolské praxi obtizné uskutecnitelna a v realité nadeho systému spadovych
Skol zUstava jen iluzi. V kone€¢ném dusledku by pfi jeji implementaci mohla nastat zcela opacna
situace, kdy by byl nékterym zaku upfen pfistup k oborim a obsahim vzdélavani (garance rovnych
podminek a pfilezitosti).

Vyznamnym rizikem pro pfipadnou implementaci varianty (B) je i jeji rozpornost — v nékolika
dalezitych bodech je v rozporu se zakladnim textem navrhu revize koncepce oblasti (napf. uvadéna
rizika) a zejména s oficialnimi dokumenty MSMT — Hlavni sméry revize (chybi zavazny spolecny
zaklad pro v8echny Zaky, nerespektuje poZadovanou zakladni kontinuitu a redukci vzdélavaciho
obsahu oblasti a oborti).

« ZAVER

Predlozené materialy pfinaseji diametralné odliSné koncepce podoby oblasti, vychazeji sice shodné
z hlavniho textu navrhu, v nékterych bodech se v8ak od néj vice ¢i méné odchyluji. Pfedstavuji svij
pohled na chystanou zménu a nabizeji vlastni FeSeni. Nékteré dulezité otazky spojené se
vzdélavacimi obsahy a mezioborovymi vztahy vSak zUstavaji nadale nezodpovézené. Domnivam
se, ze bez jejich uspokojivého vyfeSeni bude jen velmi obtizné nalézt optimalni podobu oblasti UaK
pro pfisti obdobi.

Po prostudovani obou verzi koncepce jsem dosel k nazoru, Ze varianta (A) je v této chvili Iépe
pfipravena k implementaci. Je v souladu s Hlavnimi sméry revize, nabizi jasnou strukturu

a realistické predstavy o cilech a vzdélavacich obsazich UaK. Navic zajiStuje Zadanou kontinuitu
vyuky. V oblasti uméleckych vychov nepfedstavuje revoluci, ale evoluci (revize). Pfinasi
pozadované inovace a moderni pojeti, které se opira o aktualni poznatky, pfiklady dobré praxe

a zkuSenosti ucitelt od nas i ze zahranici. Nespornou vyhodou pro jeji praktickou realizaci je fakt,
ze do budoucna predpoklada vyuziti stavajicich funkénich prvk( naseho vzdélavaciho systému
(odborné zazemi — katedry ped. fakult, ovérené metody, vybaveni $kol a personalni kapacity).

*DOPORUCENI

V souladu s vyjadfenim pracovni skupiny (viz str. 6) doporucuji konkrétni podobu vzdélavaci oblasti
UaK dale dopracovat. Podle mého nazoru je nezbytné upfesnit vztahy jednotlivych obord v ramci
oblasti a vratit se k jejich vzdélavacim obsahum — stanovit tzv. nepodkrocitelné minimum toho,

co ma zak z obsahu konkrétniho oboru znat a umét. Zaroven je nezbytné provést obsahovou
analyzu stavajicich o¢ekavanych vystupl. Zjistit jaké obsahy jsou jiz nyni v kurikulu obsazeny

(v rdmci oblasti i mimo ni) a zvazit jejich pfip. doplnéni. V navaznosti na nejistou ¢asovou dotaci je
také tfeba dofesit podobu mezioborové integrace a konkrétni formy zapojeni neformalniho
vzdélavani (intervence umélci a Zzivého uméni do vyuky) do Skolského systému.

V Mofince, 5. unora 2023 Mgr. Roman Michélek, Ph. D.



