) i Narodni pedagogicky institut
p Ceské republiky

Vyjadreni oponenta

Koncepce revize vzdélavaci oblasti (nazev):

Oponent: doc. Mgr. Jifi Lossl

Posouzeni textu
U kazdé odpovédi na zadanou otazku v Koncepci posudte:
1. Reaguje odpovéd na zadanou otazku? (ano / ne zcela — uvedte v &em)

V celém dokumentu, zejména pak v ¢asti analytické, se mi dafi pomérné snadno dohledat odpovédi
na zadané otazky.

V ¢asti koncep¢Eni v otazce €. 1. (Co a proc je tfeba ve vzdélavaci oblasti zménit? Jaké feseni
navrhujete?) bych uvital v poslednim odstavci zminku o nedocenitelnosti vlivu oblasti U a K na
kognitivni korelace s ostatnimi vzdélavacimi oblastmi.

Otazka €. 4. (Jak navrhujete do vzdélavaci oblasti zapracovat stézejni témata HSR...) hned v prvnim
odstavci uvadi, cit.: ,Ustfednim principem vzdélavacich politik, které je nutné reflektovat v kurikulu, je
rovny, nediskriminaéni pfistup ke kultufe a kulturnim statkiim.” Nasledné je v dokumentu VARIANTA
A uvedena nas. 9., 6. odstavec tato ideace, cit.. ,Vytvarna a hudebni vychova jsou chapany jako
obory zakladni, garantujici kontinuitu vzdélavacich obsaht v oblasti Uméni a kultury po celou dobu
zakladni skolni dochazky zaka...“ Domnivam se, ze tim dochazi k popfeni prvni citace z HSR.

Otazka €. 5. (Jaky oCekavate vliv navrhovanych zmén na vSeobecny rozvoj kazdého zaka...) bych
uvital konkrétni pfiklady vychazejici z aktualnich vyzkumad — napf.: ,Taneéni aktivity jsou syntézou
uceni (...); rozviji slovni, asociaéni, vyjadfovaci a ideacni fluenci; spontanni flexibilitu, senzitivitu,
fantazii, originalitu.“? Reené dokladuje konkrétni vliv konkrétniho uméleckého oboru na ostatni
vzdélavaci oblasti — toto mi v dokumentu ponékud absentuje pro hlubSi pochopeni, pro€¢ maji zmény
nastat a jak mdze mit oblast U a K vliv na ostatni vzdélavaci oblasti.

2. Jsou odpovédi srozumitelné
a. pro ucitele zakladnich Skol bez pfislusné aprobace?

Na zakladé vySe feCeného k otdzce &. 5. se domnivam, Ze praveé pro ucitele zdkladnich 8kol bez
pfislusné aprobace by bylo vhodné konkrétné pfiblizit pfinos navrhované zmény — ten je popsan
fakticky spravné, ale pro nezasvéceného Clovéka v pfili§ obecné rovingé. Z prikladu k otazce ¢&. 5. si
muze napf. ucitel Ceského jazyka a literatury, nebo ucitel matematiky a fyziky atp. dovodit, Ze
uvedené obory rozviji vlastnosti, které mohou piné vyuzit. Lze tak oCekavat vétSi provazanost a
oporu.

b. odbornou vefejnost se znalosti oboru (ugitelé s aprobaci, didaktici VS)?

Pro potieby odborné vefejnosti se znalosti oboru (ugitelé s aprobaci, didaktici VS) jsou odpovédi
srozumitelné a material je pfipraven tak, Ze je vyzvou k tomu, aby se s nim nakladalo. Zde je v3ak
velkou vyzvou, do jaké miry jsou didaktici VS orientovani v ostatnich uméleckych oborech.

1 LAZNOVSKA, Lenka a kolektiv. Dité a uméni: Vyznam vybranych uméleckych aktivit pro utvdreni osobnosti
ditéte ve véku povinné skolni dochdzky: Vysledky aplikovaného vyzkumu. NIPOS. Praha 2007. s. 55-59.
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3. Jsou informace a formulace odborné a terminologicky presné? (uvedte konkrétné, v éem
spocivaji nepfesnosti)

Ve VARIANTE A, na str. 10. v 1. odstavci bych uvital doloZeni, na zakladé &eho vznikla uvedena teze
Ze, cit.: ,Oborovou kontinuitu (ro€. 1. - 9.) garantuji HV a VV, obory které maji zkuSenost, vysledky

v oborové didaktickém vyzkumu empirické reality a zprostfedkovavaiji vychozi komplexni znakovy
systém vizualni a auditivni komunikace.“ Znamena to, Ze toto ostatni umélecké obory nemaiji?

Posouzeni obsahu

4. V ¢em je Koncepce inovativni? Reaguje Koncepce na aktualni trendy a vyvoj daného
oboru/oblasti? (z pohledu vyvoje didaktiky nebo z pohledu vyvoje pfislusné védni discipliny)

Koncepce je rozpracovana do dvou variant — A a B. Ty, lezic vedle sebe, pIné postihuji davny konflikt
vychovy jako takové. ,Z jedné strany stoji potieba respektovat navykla percepéni a stylizacni
schémata, ktera poskytuji nastroj k uchopeni nekonec¢né rliznosti svéta. (...) Ze strany druhé je
polozen ukol vyrovnat se s jedinecnou osobni zkuSenosti, ktera nikdy nemohla byt znazornéna
predem a ktera se nikdy nemuze opakovat.“?

VARIANTA A v textu na s. 9. stavi zejména na gradujici kontinuité vzdélavacich obsahu obor(
zéakladnich (HV, VV) a integraci obsahu oboru rozvijejicich (DV, TV, FV). Na s. 10. se kloni k tradi¢ni
exemplarni (pfikladné) a obsahové vyuce. Pozitiva: historicka kontinuita, dlouhodobé& budované
studijni opory. Rizika: navrhovana integrace rozvijejicich obort v sobé skryva nepochopeni podstaty
téchto obortd a mize vést ke zjednodusujicim voditkiim a povrchnosti.

VARIANTA B jiz v ivodu na s. 11. stanovuje, cit.: ,Kazdé z uméni ma svij zplsob poznavani svéta a
vypovidani o ném, své svébytné prostfedky tvorby, zobrazovani.“ Jiz tato preambule ma inovativni
vliv na predkladanou koncepci, ktera je moderni, sou¢asna, stavi na rovnosti oborl a poskytuje
otevieny prostor jednotlivym Skolam. Pozitiva: vstficnost k individualnim potfebam zaka, projektova
spoluprace rovnopravnych obor(, provazanost s ostatnimi oblastmi vzdélavani. Rizika: nevybudované
personalni zajisténi.

5. Co na Koncepci ocerujete? Viz. bod 4.: Pozitiva.
VARIANTA A: historick& kontinuita, dlouhodobé& budované studijni opory.
VARIANTA B: vstficnost k individualnim potfebadm Z&ka, projektova spoluprace
rovnopravnych obor(, provazanost s ostatnimi oblastmi vzdélavani.

6. Jaké otazky by bylo vhodné jesté v Koncepci dofesit? Co v Koncepci chybi?

Jak jiz bylo fe€eno vySe v bodu 1., v dokumentu ponékud absentuje, zejména pro hlubSi pochopeni,
pro¢ maji zmény nastat a jak mize mit oblast U a K vliv na ostatni vzdélavaci oblasti,
dokladovanim konkrétniho dolozitelného pfikladu vlivu daného uméleckého oboru na ostatni
vzdélavaci oblasti. Jsem tedy zpét u mélo akcentované kognitivni korelace s ostatnimi vzdélavacimi
oblastmi a vlivu somatickych disciplin na celkové formovani osobnosti ditéte.

7. Na jaké rizika jste v textu Koncepce narazili? Viz. bod 4.: Rizika.
VARIANTA A: navrhovana integrace rozvijejicich oborl v sobé skryva nepochopeni podstaty
téchto obortd a mize vést ke zjednodusSujicim voditkim a povrchnosti.
VARIANTA B: nevybudované personalni zajisténi.

2 Gombrich 1985, s. 173 a 204, In Dité a uméni. NIPOS. Praha 2007. s. 19.
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Doporuceni

8. Uvedte VaSe doporuceni, pfipominky, ndméty a komentare pro dalSi praci s Koncepci.

e Ujasnit si, jak se chce implementovat rovny, nediskriminacni pfistup ke kultufe a kulturnim
statk(im, jako Ustfedni princip vzdélavacich politik, které je nutné reflektovat v kurikulu
(zejména ve Varianté A).

o Dolozit a vice akcentovat kognitivni korelace s ostatnimi vzdélavacimi oblastmi.

e Doplnit vliv somatickych disciplin na celkové formovani osobnosti ditéte.

eV konkrétnich pfikladech pfiblizit pfinos navrhovanych zmén na celkovy rozvoj Zaka tak, aby
bylo uchopitelné i pro neaprobované uditele.



